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COMPARISON OF GROWTH RATE IN RAINBOW TROUT (SALMO GAIRDNERII)
FROM DIFFERENT EGGS’S SOURCE.

The growth rate in two groups of rainbow trout (Salmo gairdnerii) during free stage
betwen 4 to 20 g of body weigth was compared. One of the groups took origin from im-
ported eggs, the other, from native eggs. The growth was significantly greater in imported
fish which reached a weight of 20 g in 23 weeks. The native fish in the same period obtai-
ned 13 g and they needed 8 more weeks to obtain 20 g. Feed efficiency was 1:3,3 and
1:4,0 for the imported and native fish respectively. Mortality was slightly lower in impor-

ted trouts.

En el desarrollo de una piscicultura, tal vez
uno de los pasos mds importantes es la obtencién
de ovas, las que pueden ser producidas en la mis-
ma piscicultura, o adquiridas de fuentes externas
a ella, ya sea dentro del pais o en el extranjero.
La primera posibilidad implica la existencia de
una infraestructura y manejo adicional que bien
podria considerarse como un rubro especializado
dentro del cultivo. Es por esto que generalmente
las ovas son obtenidas fuera de la piscicultura,
comprindolas a proveedores dedicados a esta
actividad.

La alternativa de decidirse por uno u otro pro-
veedor depende de diversos factores tales como la
fecha de entrega, el precio y la calidad de las
ovas. Este tltimo punto reviste especial impor-
tancia ya que el factor genético puede influir
considerablemente en diversas caracteristicas de
los peces, tales como composicién corporal
(Klupp y Ranfft, 1977), viabilidad (Klupp, 1977)
y velocidad de crecimiento (Klupp y Cols., 1978;
Refstie y Austreng, 1981).

En el presente trabajo quisimos comprobar en
qué medida ovas de distinto origen pueden mos-
trar diferencias en el crecimiento durante el cul-
tivo artificial. Para tal efecto se compard en el pe-
riodo comprendido entre los 4 y 20 g de peso a
dos grupos de truchas, uno proveniente de ovas
obtenidas en el pais y el otro de ovas adquiridas
en el extrajero.
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MATERIAL Y METODOS

Se alimenté a dos grupos de truchas arcoiris
con una dieta seca peletizada, cuya composicién
porcentual, semejante a la utilizada en un trabajo
previo con buenos resultados (Griimberg y Cols.,
1980), se indica en el cuadro 1. Dicho alimento
fue sometido a andlisis quimico proximal segin
los métodos descritos por la AOAC (1970).

Uno de los grupos de truchas (truchas nacio-
nales) provenia de huevos adquiridos al Servicio

CUADRO 1. COMPOSICION DE LA DIETA

EMPLEADA
Harina de Pescado* 45,090
(anchoveta)
Trigo Precocido* 25,0%0
Aceite Vegetal 3,5%0
(maravilla)
Guano de Ave* 12,590
(ponedora en piso de cemento)
Harina de Sangre* 12,590
(bovino)
Suplemento Vitaminico** 0,5%0
Suplemento Mineral** 1,09%0

* Ja composicién quimica de estos ingredientes se en-
cuentra en las tablas de Baez y Cols. (1971) y en
Fontenot y Jurubescu (1980).

** F| suplemento vitaminico y mineral fue preparado
de acuerdo a la fdrmula de Tiews v Cols. (1976).



Agricola y Ganadero desde la piscicultura de Pol-
cura, VIII Regién, Bio-Bio. El otro grupo (tru-
chas importadas) fue comprado en Estados Uni-
dos al criadero Troutlodge, Tacoma, Washington,
proveedor de la variedad irisada (Kamloop Rain-
bow).

Cada grupo de truchas quedd conformado por
500 animales de 22 semanas de edad selecciona-
dos por tamafio. El peso promedio inicial fue
4,17 y 3,94 g para los animales nacionales e im-
portados respectivamente.

El trabajo se realizé en la piscicultura El Arra-
yvan situada en la localidad del mismo nombre,
Comuna de Las Condes, Santiago, Regién Metro-
politana. Las truchas se mantuvieron en estan-
ques rectangulares de cemento de 3,0 x0,6 x0,6
m (largo, ancho y profundidad).

La racién diaria para cada grupo de animales
se calculé semanalmente en base al 49/ de peso
corporal de acuerdo a los requerimientos deter-
minados por Shaperclaus (1962). El alimento se
administré6 en forma manual tres veces al dia, a
las 8, 13 y 18 horas, seglin el sistema recomen-
dado por Phillips (1970).

El peso promedio por pez se calculé semanal-
mente pesando de cada grupo experimental la
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cantidad de 200 animales. Ademés se realizé un
control diario de consumo de alimento, morta-
lidad y temperatura del agua. Esta dltima se mi-
di6 tres veces al dia en el mismo horario en que
los animales eran alimentados.

RESULTADOS Y DISCUSION

Los resultados del andlisis quimico proxi-
mal de la dieta se muestran en el cuadro 2. Es-
tos valores concuerdan con aquellos entregados
por Baez y Cols. (1971) y Fontenot y Jurubescu
(1980), encontrandose dentro de los rangos reco-
mendados para la trucha por varios autores (Phi-
llips, 1970; Halver, 1976 ; Pfeffer y Cols., 1980).

Fl crecimiento de las truchas se presenta en la
figura 1. Puede observarse que el crecimiento de

CUADRO 2. ANALISIS QUIMICO PROXIMAL DE LA

DIETA EMPLEADA
Materia Seca 91,12%0
Proteina 37,63%0
Fibra Cruda 3,28%0
Extracto Etereo 5,59%0
Extracto Libre de N. 31,09%0
Cenizas 13,53%o0
o
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FIGURA 1. Crecimiento de las truchas nacionales e importadas durante la experiencia.
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las truchas importadas es visiblemente mayor
el de las nacionales. Mientras las importadas a las
23 semanas alcanzan los 20,4 g de peso, las na-
cionales, s6lo muestran un peso de 13,25 g, nece-
sitando 8 semanas mas para sobrepasar los 20 g.

El crecimiento de ambos grupos de peces es
relativamente bajo cuando se le compara con el
obtenido por otros autores para la misma especie
(Cho y Cols., 1976; Pfeffer y Cols., 1980; Reinitz,
1980). La principal causa que podria explicar es-
te comportamiento es la baja temperatura que tu-
vo el agua durante la experiencia, factor que afec-
ta considerablemente el consumo de alimento de
la trucha (Phillips, 1970). El promedio de tempe-
ratura semanal fluctud entre 6,29 y 12,890C,
siendo la temperatura recomendada entre 10 y
180C (Patifio, 1974).

La comparacion estadistica entre ambas cur-
vas de crecimiento se realizé a través de la dife-
rencia de los coeficientes de regresion de las cur-
vas rectificadas (Fig. 2). Dicha rectificacion se
logr6d expresando la variable peso como logarit-
mo. Los resultados indican que el crecimiento de
ambos grupos es significativamente diferente (t =
5,55;p < 0,05). El crecimiento semanal se ex-

pres6 mediante la representacién grifica de los
intervalos de confianza de los respectivos coefi-
cientes de regresion (Fig. 3).

Diferencias en el crecimiento de diversas 1i-
neas de truchas han sido reportadas en el extran-
jero. Klupp y Cols. (1978) encuentran variacio-
nes de hasta alrededor de 609/o al comparar di-
versas lineas de animales con sus cruzas. Refstie
y Austreng (1981) indican diferencias signifi-
cativas al comparar el crecimiento de truchas
de familias diferentes. Incluso estas diferencias
han sido encontradas entre poblaciones de un
mismo rio separadas solamente por una casca-
da infranqueable (Northcote, 1981).

Los valores de conversiéon alimentaria tam-
bién mostraron diferencias apreciables, siendo
1:4,01 y 1:3,34 para los peces nacionales e im-
portados respectivamente.

En cuanto a la mortalidad, ésta se presenta
en el cuadro 3. No considerando aquellas muertes
provocadas por la excesiva manipulacién de los
peces a que obligd la experiencia, la mortalidad
durante las primeras 23 semanas fue ligeramente
inferior en las truchas importadas. Variaciones en
este factor han sido encontradas al comparar di-
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FIGURA 2. Curvas de crecimiento rectificadas de ambos grupos de truchas.
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FIGURA 3. Representacion grifica de los intervalos de confianza de los coeficientes
de regresion de las curvas de crecimiento rectificadas (< ,05).

CUADRO 3. MORTALIDAD OCURRIDA DURANTE EL PERIODO

DE EXPERIMENTACION
Mortalidad Mortalidad Mortalidad %% de mortalidad
total por manejo por enfermedad por enfermedad
Truchas
Nacionales 81 24 57 11,490
Truchas
Importadas 57 13 43 8,8%0
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ferentes lineas de truchas con sus cruzas (Aulstad
y Cols., 1972; Klupp, 1977). En todo caso la
mortalidad ocurrida en ambos grupos se encuen-
tra por debajo del limite de 259/0 considerado
como normal (Rubin, 1976).

Los resultados obtenidos confirman las apre-
ciables diferencias que pueden existir en la velo-
cidad de crecimiento de la trucha arcoiris depen-
diendo del origen de las ovas, lo que determina
que debe prestarse especial importancia al esco-
ger la alternativa para proveerse de ovas, si se
quiere obtener un buen rendimiento durante el
cultivo.

RESUMEN

Se compara el crecimiento mostrado por los
grupos de trucha arcoiris (Salmo gairdnerii) du-
rante el periodo de alevinaje entre los 4 y 20 g
de peso aproximadamente. Un grupo provenia
de ovas obtenidas en el pais y el otro de ovas im-
portadas desde el extranjero. Los peces impor-
tados mostraron una velocidad de crecimiento
significativamente superior a los nacionales, al-
canzando en 23 semanas un peso de 20 g. Los na-
cionales, en el mismo periodo, s6lo obtuvieron
un peso de 13 g necesitando 31 semanas para lle-
gar a los 20 g. La conversion hasta los 20 g fue de
1:3,3 y 1:4,0 para los peces importados y nacio-
nales respectivamente. La mortalidad fue ligera-
mente inferior en las truchas importadas.
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